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Bakgrunn: Hva er scenarioer?

Et scenario er et fremtidsbilde, en beskrivelse av hvordan fremtidig utvikling kan bli, eller et mal pa
hvordan man gnsker den skal bli. | et scenario skal forutsetningene som er lagt til grunn pa ulike
omrader henge sammen, for eksempel nar det gjelder en realistisk sammenheng mellom gkonomisk
vekst og energibruk. Et scenario er ikke en prognose, men et sett scenarioer bgr dekke mulige
fremtidige utfall. Scenarioer kan for eksempel brukes av planleggere og beslutningstakere for a
analysere situasjoner der utfallene er usikre.

Sosiogkonomiske utviklingsbaner

Sosiopkonomiske utviklingsbaner eller Shared Socioeconomic Pathways (SSPer) er ulike fortellinger
om hvordan verden utvikler seg frem til 2100, med fokus pa hvordan utviklingen pavirker ulike
grupper pa forskjellig mater. Disse baserer seg pa fremtidige endringer i demografi, utvikling,
gkonomi, livsstil, politikk, institusjoner, teknologi og ressurser. SSPene er utviklet av klimaforskere fra
forskjellige modelleringsgrupper i fellesskap, hvor et formal var at dette skulle brukes av FNs
klimapanel®.

Det er laget fem ulike slike hovedfortellinger:

SSP1: Sustainability—Taking the green road, Barekraft — den grgnne veien

SSP2: Middle of the road, Middelveien

SSP3: Regional rivalry—A rocky road, Regional rivalisering — den humpete veien

SSP4: Inequality—A road divided, Ulikhet — den delte veien
e SSP5: Fossil-fueled development—Taking the highway, Fossilbasert utvikling — motorveien

Vi har valgt a se pa SSP1, SSP2 og SSP3 fordi de dekker mesteparten av utfallsrommet og gir ulike
trender og utfordringer for norske kommuner.

For hver SSP er det laget en referansebane uten spesifikke klimatiltak — altsa hva utslippene trolig vil
bli uten nye politiske vedtak — og en rekke tiltaksbaner med ulik grad av tiltak — altsa hva utslippene
trolig vil bli med ulike klimapolitiske tiltak.

Vi bruker karbonprisene som en proxy pa hvor mye klimapolitikk/-tiltak som gjennomfgres. Det er
ikke ngdvendigvis fordi forskerne tror at karbonpris er den lureste maten a gjennomfgre
klimapolitikk pd, men fordi dette er en enkel mate & inkludere klimapolitikk/-tiltak pa, i modellene.

! https://www.carbonbrief.org/explainer-how-shared-socioeconomic-pathways-explore-future-climate-change



Utslippsbaner

Representative concentration pathways (RCPer) er utslippsbaner (klimagasskonsentrasjoner) som
brukes av FNs klimapanel og hvor det indikeres en klimaeffekt i 2100. Bak RCPene ligger det ikke
fortellinger om hvilke samfunnstrender som styrer utviklingen.

SSPene og RCPene er i utgangspunktet uavhengige av hverandre, men utslippsbanen for en gitt SSP
med et bestemt niva med klimatiltak, vil kunne sammenfalle med en gitt RCP-bane. Dette gir
mulighet for & definere kombinasjons-scenarioer som beskriver bade samfunnstrender og fysiske
klimaendringer fram mot 2100.

Kombinasjonsscenarioer — samfunnstrender og klimaendringer frem mot 2100

| de tre scenarioene vi beskriver her har vi tatt utgangspunkt i en SSP kombinert med en RCP. Den
forste er SSP1 i kombinasjon med RCP2.6 (SSP1-2.6) der SSP1 er fortellingen bak, mens tiltakene
forer til en oppvarming pa 2,6 W/m? i 21002. De to andre er SSP2 med RCP4.5 (SSP2-4.5) og SSP3
med RCP7.0 (SSP3-7.0). Disse tre dekker mesteparten av spennet, fra sma til store utfordringer bade
for gjennomfgring av klimatiltak og for klimatilpasning. | SSP1-2.6 klarer vi Parisavtalen, mens SSP3-
7.0 gir oss en gkning i global temperatur pa ca. 4 °C.

Vare tre hovedfortellinger er:

o Barekraft — den grgnne veien (SSP1-2.6): | det grgnne scenarioet gjennomfgres kraftig
klimapolitikk allerede fra 2020, utslippene gar ned og verden nar malet i Parisavtalen om &
begrense global oppvarming til to grader.

e Middelveien - vi fortsetter som fgr (SSP2-4.5): | scenarioet der vi fortsetter som fgr tar det
lengre tid a fa pa plass globale klimaavtaler og det tar lengre tid fgr politikken slar inn og
tiltakene blir gjennomfgrt. Verden klarer ikke @ nd malet i Parisavtalen om a begrense global
oppvarming til to grader.

e Regional rivalisering — den humpete veien (SSP3-7.0): | dette worst-case scenarioet er
verden langt unna a na Parisavtalens mal om a begrense global oppvarming til to grader og
de fysiske konsekvensene av klimaendringene blir hgye ogsa i Norge.

SSP4 og SSP5 er ikke brukt som utgangspunkt for scenarioene vi har utviklet. Hovedinnholdet i disse
kan kort oppsummeres slik:

e SSP4: | dette scenarioet er vi ogsa et godt stykke unna a klare malet i Parisavtalen, men det
som utmerker seg her er forskjeller mellom land og innad i land. Rike land omstiller seg
gradvis, mens fattige land vil oppleve lite utvikling og treffes hardt av klimaendringene.

e SSP5: | dette scenarioet satses det pa a utvinne og forbruke mest mulig fossile brensler, som
gir sveert store klimaendringer. Samtidig er den teknologiske og gkonomiske utviklingen stor
og gir gode muligheter for 3 tilpasse oss klimaendringene.

Av de tre fortellingene vi presenterer her, passer SSP2 best med dagens utvikling, men det vil kreves
en god del giennomfgring av klimapolitikk/-tiltak framover for a redusere utslippene nok til & passe
inn i SSP2-4.5. Om det innfgres kraftigere klimapolitikk sammen med flere banebrytende
teknologigjennombrudd kan vi veere pa vei mot en fremtid som ligner mer pa SSP1. Om de
internasjonale klimaforhandlingene bryter sammen, for eksempel ved at flere hgyutslippsland gar ut
av Parisavtalen, kan vi i stedet vaere pa vei mot en fremtid med betydelig hgyere oppvarming.

| scenarioene har vi beskrevet generelle trender, men i praksis vil styrken i klimaarbeidet variere
mellom land og mellom kommuner. Det hjelper lite om noen norske kommuner fglger den grgnne
veien, mens resten av Norge og verden ikke gj@r det. En felles internasjonal dugnad er ngdvendig for
a muliggj@re SSP1.

2 Tallet viser til stralingspadrivet i 2100. Stralingspadriv er energi som tas opp av jorden pa grunn av gkt
drivhuseffekt. Det méles i watt per kvadratmeter (W/m?2). Jo hgyere tall, jo sterkere global oppvarming.
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De tre scenarioene har forskjellige nivaer av fysisk risiko og overgangsrisiko (se tabeller og figurer
under). Vi kan pavirke nivaet av fysisk risiko ved a styrke eller svekke klimapolitikk og dermed gke
eller redusere overgangsrisiko, men det ma ikke tolkes til at det totale risikobildet er likt i de
forskjellige scenarioene. Hgy oppvarming vil ha betydelig stgrre sosiale og gkonomisk konsekvenser
enn kraftig klimapolitikk. Som beskrevet over vil en fremtid som ligner SSP1-2.6 (Middelveien) kreve
kraftig klimapolitikk og dermed er det hgy overgangsrisiko i dette scenarioet. Klimapolitikken
fungerer i dette scenarioet og den fysiske klimarisikoen er lav. Til motsetning er det lav
overgangsrisiko i SSP3-7.0 (Den humpete veien), men hgy fysisk risiko. | SSP2-4.5 (Middelveien) er
det i 2050 lavere overgangsrisiko enn i SS1-2.6 (Baerekraft) og lavere fysisk risiko enn SSP3-7.0 (Den

humpete veien).

Fysisk risiko (basert pa temperatur)

2030 2050 2100
Baerekraft Lav Lav Lav
Middelveien Lav Middels Hay
Den humpete veien Lav Hay Hay

Overgangsrisiko (basert pa karbonpris)

2030 2050 2100
Baerekraft Hey Hay Middels
Middelveien Middels Middels Hay
Den humpete veien Lav Lav Lav

2030 2050 2100

Fysisk risiko

Overgangsrisiko

Baerekraft
Middelveien

Den humpete veien

Fysisk risiko

Overgangsrisiko

Fysisk risiko

Overgangsrisiko




Bzerekraft — den grgnne veien

| det grgnne scenarioet gjennomfgres kraftig klimapolitikk allerede fra 2020, utslippene gar
ned og verden nar malet i Parisavtalen om a begrense global oppvarming til to grader. Det er
godt og effektivt samarbeid lokalt, nasjonalt og globalt. Myndigheter, naeringsliv og
innbyggere er med pa omstillingen til et mer baerekraftig lavutslippssamfunn. Det er mindre
behov for klimatilpasning fordi konsekvensene av klimaendringene begrenses, men det
investeres likevel i ngdvendig tilpasning. Den teknologiske utviklingen gar raskt. Olje- og
gassektorens rolle er overtatt av nye naeringer som bidrar til gkonomisk vekst i Norge
giennom hele arhundret. Natur og miljg er godt ivaretatt, og kommunene har evnet a skape
attraktive og levende sentrum.

Hva slags klimaendringer far vi i dette scenarioet?

| dette scenarioet har verden nadd Parisavtalens mal om a begrense global oppvarming til under 2
grader. | 2030 er den globale temperaturgkningen pa 1,5 grader og i 2050 er det globalt 1,8 grader
varmere sammenliknet med fgr-industriell tid. Temperaturgkningen har da stoppet opp og holder
seg pa 1,8 grader ogsa i 2100. Men temperaturgkningen er imidlertid ikke den samme over hele
kloden. Sa mot slutten av arhundret (2071-2100) er det i giennomsnitt blitt 2,6 grader varmere i
Norge. Men hvor stor gkningen er vil variere mellom ulike steder i landet. Stgrst temperaturgkning
vil det vaere i nordlige og indre strgk. | 2030 er det ingen forskjell mellom de tre scenarioene, i 2050
er det liten forskjell, men i 2100 er det stor forskjell mellom de tre scenarioene i global
gjennomsnittlig temperaturgkning.

Til tross for at temperaturgkningen i dette scenarioet er mindre enn i de to andre, vil det likevel veere
gkt risiko for ekstremvaer. Det vil bli noe vatere og vi far mer ekstremnedbgr, oftere og mer intenst
enn i dag, men i noe mindre omfang enn i middelvei-scenarioet. Vi vil i Norge fa mer flom, jord, -
stein- og leirskred. Og det vil om sommeren bli gkt risiko for tgrke som vil gke skogbrannfaren.

Mot slutten av arhundret far vi over hele landet en lengre vekstsesong?®, men det er regionale
forskjeller. Enkelte ytre kyststrgk fra Nord-Vestlandet og nordover til Finnmark kan fa ca. en maned
lengre vekstsesong, mens det for de fleste omrader i landet blir i underkant av en maned.

Havnivaet stiger, men pa grunn av landheving som fortsatt pagar etter istiden, er den
forholdsmessige havstigningen i Norge noe lavere enn i verden for gvrig. Havnivaet vil mest
sannsynlig bli fra 10 cm lavere til 30 cm hgyere i slutten av arhundret, men kan i verste fall bli fra 10
cm hgyere til 55 cm hgyere. Den laveste gkningen far vi innerst i fjordene, den hgyeste langs kysten.

Alt i alt betyr dette at de fysiske konsekvenser av klimaendringer i Norge vil veere der, men de er
betydelig mindre enn i de andre scenarioene. Men allerede i dag opplever vi klimaendringer i Norge,
og vi kommer oss ikke unna det uansett framtidsscenario. Grovt sett vil graden av klimaendringer
vaere gkt med 50 prosent i 2050 sammenlignet det nivaet med klimaendringer vi har i dag.

Klimatilpasning

De globale utfordringene med klimatilpasning i dette scenarioet er lave sammenlignet med de andre
scenarioene, men hgyere enn i dag. Dette skyldes bade samfunnsmessige og teknologiske forhold, og
grad av klimaendring. Befolkingen er hgyt utdannet og ressurssterke, bade i Norge og mange andre
steder i verden, og det er hgy grad av god styring og teknologiutvikling. Mange intakte gkosystemer
bidrar ogsa til kapasiteten.

3 Bade vekstsesongens lengde og endringer av denne relativt til perioden 1971-2000 er beregnet for perioden 2071-2100
pa grunnlag av medianverdiene av framskrivningene for RCP4.5 og RCP8.5
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I Norge investeres det i tiltak for klimatilpasning slik at man er godt forberedt nar hendelser
inntreffer. Vi bygger ut avigpsnettet fgr enkelthendelser (ekstremnedbgr) slar ut systemet.
Kommuner har stoppet utbygging i omrader utsatt for flom og ras.

Miljg og naturressurser

Dette scenarioet innebaerer en baerekraftig utvikling innenfor miljgets taleevne med et mer
miljgvennlig forbruksmgnster. Vi far skogplanting og gkt areal for skog og andre naturomrader
globalt. Naturen i Norge er vernet og det har veert lite nedbygging av natur, med utbygging av
vindmgller som et unntak.

Det er sterke reguleringer pa bruk av landareal for 8 unnga uheldige miljgkonsekvenser, og hgy vekst
i jordbruksavlinger (0,51 prosent/ar). Endring av matvaner bidrar til at det blir stor omstilling bort fra
husdyr til annen matproduksjon. Produksjon og forbruksmgnstre er endret i retning sirkulaer
gkonomi, med fokus pa bedre ressursutnyttelse, redusert avfallsproduksjon og redusert matsvinn.

Hva slags klimapolitikk har vi i dette scenarioet?

| dette scenarioet giennomfgres kraftig klimapolitikk i Norge og internasjonalt allerede fra 2020.
Dette er i trad med regjeringens klimaplan som legger opp til 45 prosents reduksjon i de ikke-
kvotepliktige utslippene frem til 2030 og EUs ambisjoner om 50-55 prosents utslippskutt. Politikken
slar ogsa raskere inn enn i de andre scenarioene. Det er et effektivt internasjonalt samarbeid, men
ogsa effektivt klimaarbeid nasjonalt og regionalt. Arbeidet i UNFCCC globalt fungerer bra. Alle
kommuner i Norge har dedikerte ressurser til klimaarbeid og opplever a fa gjennomfgrt effektiv
klimapolitikk uten for mange barrierer. Bade forbud, restriksjoner og frivillige tiltak tas i bruk. For
eksempel kan vi forvente tiltak for a trappe ned oljeindustrien, som stans i nye felt og pkte avgifter.
Her ligger det store gkonomiske og politiske utfordringer, men som i stor grad Igses i dette
scenarioet. Det er ogsa sannsynlig at bade offentlige tiltak og privat finansiering bidrar til & bygge opp
nye grgnne industrier. Det er sma utfordringer med gjennomfgring av klimatiltak bade globalt og i
Norge, og kommunene lykkes i omstillingen.

Den globale karbonprisen gker fra 9 dollar i 2020 til 140 dollar i 2100.

Klimakur 2030 viser eksempler pa klimatiltak som gjennomfgres i Norge i dette scenarioet. En samlet
gjennomfgring av tiltakene krever adferdsendringer, teknologiutvikling og rask innfgring av
virkemidler. Samlet sett inkluderer tiltakene storstilt elektrifisering, ikke bare for veigdende kjgretgy,
men ogsa innen bygg- og anleggsvirksomhet og innen sjgfart, fiske og havbruk. Dette krever en
omfattende utbygging av infrastruktur bade for lading og for landstrgm. Tiltakene gker ogsa
etterspgrselen etter avansert flytende biodrivstoff basert pa rester og avfallsressurser (for eksempel
fra skogbruk og treindustri), og biogass.

Hvordan ser gkonomien ut i dette scenarioet?

Den gkonomiske ulikheten bade mellom og innad i land er redusert, ogsa i Norge. Fordi vi har funnet
nye naeringer, er det fortsatt god gkonomisk vekst bade nasjonalt og globalt, men det blir ogsa et
skifte mot st@rre vektlegging av livskvalitet, delvis pa bekostning av hvor stor den gkonomiske
veksten kunne veaert. Den teknologiske utviklingen skjer raskt og gir stor effektivitet og fornybar
teknologi, som igjen betyr lave kostnader for utbygging av fornybar energi.

Den globale oljeprisen er lav. Den globale oljeproduksjonen reduseres betydelig allerede fra 2020
mot et lavt niva mot slutten av arhundret. Gassproduksjonen gker fram til 2040 fgr den reduseres. Pa
grunn av reduksjon i olje og gass er det lav karbonfangst og -lagring (CCS) for den sektoren, mens CCS
for biomasse er hgy. CCS er ogsa viktig for deler av industrien, som for eksempel Langskip (se ogsa
under Skogbruk).



Den nasjonale gkonomiske veksten vedvarer utover hele arhundret. Olje- og gassektoren spiller en
mindre rolle og nye grgnne nzeringer gir gkonomisk vekst. Norge er fortsatt en energinasjon, men
olje og gass trappes raskt og tidlig ned og er i stor grad byttet ut med fornybare kilder som for
eksempel biodrivstoff, samt hydrogen. | tillegg til det vi produserer nasjonalt, vil vi vaere avhengig av
baerekraftig biodrivstoff fra utlandet. Overgangen vil fgre med seg en betydelig risiko for dagens
hgyutslippssektorer. Rask teknologiutviklingen stgttet av politikk vil fa store konsekvenser for
selskaper som er sene til 3 tilpasse forretningsmodellen sin. En stor omveltning forventes i norsk
gkonomi, og det vil vaere overraskende om alle de navaerende olje- og gasselskapene klarer a8 omstille
seg. Internasjonal handel ligger pa et nivd omtrent som i dag, likt som i middelvei-scenarioet, men
mye hgyere enn i worst-case-scenarioet.

Kommunen har gatt fra a veere tjenesteprodusent til samfunnsakter og har fatt med befolkningen og
naeringslivet pa radikal omstilling og radikal innovasjon®. Norske bedrifter har fortsatt tilgang til
internasjonale markeder og det er nye muligheter for a eksportere lavutslippsteknologi. Norske
forbrukere opplever den samme tilgangen til internasjonale varer. De tapte arbeidsplassene i den
fossile sektoren er overtatt av nye hgyteknologiske bedrifter og kommunen tilrettelegger for
omstillingen. Kommunene driver by- og stedsutvikling pa en ny mate for a sikre omstillingen til
lavutslippssamfunnet. Smakommuner kan lettere teste ut nye teknologiske muligheter.

1 Eiendom og infrastruktur

Det er innfgrt restriksjoner pa hvor man kan bygge. Det er for eksempel ikke lenger lov a bygge i
omrader med stor risiko for flom og skred, og svaert utsatte omrader er fraflyttet. Det gjgres
investeringer i klimatilpasning for a sikre eksisterende bygg og infrastruktur, og eksisterende offentlig
og private bygg energieffektiviseres. Bade bedrifter og privatpersoner etterspgr miljgvennlige bygg,
og offentlige anskaffelser stgtter opp om dette. | tillegg til energiforbruk er det hgy bevissthet rundt
materialbruk, og sirkulaergkonomi blir et viktig prinsipp for byggebransjen. Det er gjort investeringer i
oppgradering av vann- og avlgpssystemene slik at det tross gkt nedbgr ikke blir uforholdsmessige
store problemer med gkt overvann.

2 Transport

| dette scenarioet har det veert endring i utslipp fra eksisterende transportmidler (omstilling fra fossil-
biler til el-biler) og omstilling til mer bruk av andre transportformer som sykkel og gange, samtidig
som behovene for transport endres gjennom kortere reisevei og sjeldnere reisebehov (fortetting,
kortere vei til jobb og butikk, mer hjemmekontor). Mye av transporten er elektrifisert eller bruker
andre former for nullutslippsdrivstoff. Nasjonale myndigheter, kommuner, nettselskap og private
aktgrer samarbeider om utbygging av ladeinfrastruktur for 3 tilrettelegge for overgangen. Det er
bygget ut fullstendige og fleksible transportnettverk som bestar av en blanding av selvkjgrende
busser, bildeling og elbiler. Byplanlegging stgtter brukere av fleksible transportlgsninger og minimalt
transportbehov ved for eksempel & legge ny utbygging til kollektive knutepunkt og legge servicetilbud
i naerheten av boligomrader. | storbyene er det ogsa flere bilfrie omrader.

3 Energi

Noe mer nedbgr vil gke elektrisitetsproduksjonen fra eksisterende vannkraft. Samtidig vil store
effektivitetsforbedringer, bruk av ny teknologi og endrede vaner redusere energiforbruket selv om
man gjennomgar en elektrifisering. Europeisk samarbeid om strgm gjgr at norske vannkraftverk kan
produsere og selge strem nar elektrisitetsprisene er pa det hgyeste i naboregionene. Det blir noe
mer vindkraftutbygging, enten til lands eller til havs. Der hvor elektrifisering er vanskelig
(tungtransport, sjgfart og luftfart), brukes biodrivstoff og hydrogen. Det meste av biodrivstoff som
brukes vil veere baerekraftig, dvs. som ikke fgrer til avskoging eller hindrer matproduksjon til verdens
befolkning.

4 Se naermere om radikal innovasjon her: https://www.ks.no/fagomrader/innovasjon/framtidas-
kommune/etablerer-partnerskap-for-radikal-innovasjon/
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4 Landbruk

Folk endrer matvanene sine og spiser mindre kjgtt. Nar den nasjonale etterspgrselen etter kjgtt gar
ned, gir det utfordringer for det kjgttbaserte norske landbruket. Samtidig kan vi forvente en stgrre
overgang til frukt, baer- og grgnnsaksproduksjon pa grunn av stgrre etterspgrsel og lengre
vekstsesong. De jordbruksomradene med det mildeste klimaet er best stilt til gkt frukt, baer- og
grennsaksproduksjon og kjgttproduksjon fortsettes bare i de omradene hvor alternativer ikke er
mulig.

@kningen i ekstremvaer bade i Norge og i andre deler av verden pavirker badde produksjon av og
prisene pa importert mat. Det betyr igjen at norsk matproduksjon blir mer konkurransedyktig pa pris
og at produksjonen begynner & endre seg mot mer barekraftig planteproduksjon i Norge.

5 Havbruk og fiskeri

| takt med at kjgttkonsumet per innbygger gar ned, vil det bli stgrre etterspgrsel etter fisk, som har
lavere karbonavtrykk enn rgdt kjgtt. Dette gir store muligheter for oppdrettsnzringen og
fiskerinaeringen langs hele kysten. Det vil ogsa vaere en omstilling i sektoren med elektrifisering av
oppdrettsanlegg og fartgy og mot bedre utnyttelse av ressursene. Samtidig kan mer av produksjonen
komme til 3 flytte pa land, og dermed er det ogsa en fare for at den flyttes ut av Norge og naermere
markedene i andre land. Dette er en szerlig risiko for den andelen av norsk laks som fraktes med fly til
Asia eller andre fjerntliggende omrader. Flyfrakt gker utslippene assosiert med laks betraktelig og det
er hgy miljgbevissthet blant forbrukere verden over.

6 Shipping

Norge har satset pa beaerekraftig shipping og denne naeringen har blitt en eksportindustri. Dette er en
sektor hvor vi har lykkes med radikal innovasjon. Vi har fortsatt suksessen med elektrifisering av
innlandsfartgy og det er utviklet lavutslippsteknologier basert pa ammoniakk, hydrogen og
biodrivstoff for langdistansefartgy som i dag bruker det mest forurensende drivstoffet.

7 Skogbruk

Skogkommunene i Norge far et gkonomisk oppsving. Skogen i Norge og andre biologiske ressurser
brukes til 3 produsere byggematerialer, fiber til industrien, biodrivstoff og varme. CO, fanges i
produksjonen, og er koblet sammen med et system for karbonlagring. Dette gir muligheter for
negative utslipp ved at CO, som fgrst er tatt opp i biomasse fanges en gang til og lagres, og pa den
mates tas helt ut av det naturlige kretslgpet (sakalt bio-CCS). Prosjektet Langskip, som er regjeringens
store satsning pa a utvikle CCS i Norge, er giennomfgrt og vi har fatt til mye lagringskapasitet i Norge
(Nordsjgen).

8 Turisme

Det er gode tider for turismen i Norge. Mens det i sgrligere strgk i Europa er blitt nesten for varmt
om sommeren og det er mindre sng om vinteren ved andre utenlandske feriedestinasjoner, er det
varmere i Norge om sommeren og fortsatt sng om vinteren i de nordlige og hgyere strgkene. Derfor
benytter en god del utenlandske turister — som har god rad i dette scenarioet — og norske turister seg
av Norge som feriedestinasjon.



9 Bosettingsmgnster

Kommunene har evnet a skape attraktive og levende sentrum som innbyggerne bruker. Veier og
parkeringsplasser er byttet ut med grentomrader, kafeer og restauranter. Dette gjgr at folk har lyst til
a bosette seg i kommunene. Vi jobber mer digitalt hjemmefra og dermed har ogsa flere muligheten
til & flytte til mindre tettsteder og smabyer. @kt urbanisering foregar ogsa i Norge, ikke ngdvendigvis
til de store byene, men til lokale sentra (mer enn 2000 innbyggere) i stedet for en mer spredt
beboelse i stgrre deler av landet.

10 Livskvalitet

Naturen og miljget er tatt vare pa og kommunen tilrettelegger for baerekraftige friluftsomrader som
brukes aktivt av befolkningen og turister. Det er et stgrre fokus pa baerekraft som endrer
forbruksmegnsteret. Vi velger oftere naturopplevelser og lokale spesialiteter framfor lange flyreiser og
eksotisk mat. Norske forbrukere kan fortsatt spise avocado og mango aret rundt om vi gnsker det,
men det er sannsynlig at vi blir flinkere til 3 velge matvarer avhengig av sesongen.



Middelveien — vi fortsetter som fgr

| scenarioet der vi fortsetter som fgr tar det lengre tid a fa pa plass globale klimaavtaler og det
tar lengre tid fgr politikken slar inn og tiltakene blir giennomfgrt. | andre halvdel av arhundret
faller utslippene, men det gar for sakte til at verden klarer @ nd malet i Parisavtalen om 3
begrense global oppvarming til to grader. Samarbeidet nasjonalt og lokalt er varierende, og
ikke alle aktgrer samarbeider om omstillingen. Norge har fortsatt a satse pa olje- og
gassektoren samtidig som det er satset pa ny teknologi, og man har ikke lykkes med radikal
innovasjon og omstilling slik som i den grgnne veien. Det er ogsa visse utfordringer med a fa
giennomfgrt klimatilpasning i Norge fordi det er flere barrierer for & giennomfgre tiltak. Stgrre
utfordringer globalt med hendelser som skyldes klimaendringer og mangel pa tilpasning gir
ustabile forsyningskjeder med konsekvenser bade for eksportnaeringer og innbyggernes
valgfrihet.

Hva slags klimaendringer far vi i dette scenarioet?

| dette scenarioet er ikke Parisavtalens mal om a begrense global oppvarming til 2 grader nadd.
Mens det ogsa i dette scenarioet er 1,5 graders oppvarming i 2030, har den globale
gjennomsnittstemperaturen allerede i 2050 gkt med 2 grader sammenliknet med fgr-industriell tid. |
2100 er det 2,6 grader varmere globalt. Men temperaturgkningen er imidlertid ikke den samme over
hele kloden. Mot slutten av arhundret (2071-2100) er det i giennomsnitt blitt 3,7 grader varmere i
Norge. | nordlige og indre strgk av landet vil gkningen vaere enda stgrre.

Mot slutten av drhundret far vi over hele landet en lengre vekstsesong®, men det er regionale
forskjeller. Enkelte ytre kyststrgk fra Nord-Vestlandet og nordover til Finnmark kan fa mer enn to
maneder lengre sesong, mens vekstsesong i indre strgk av @stlandet og i en del innlandsstrgk i Nord-
Norge kan bli en maned lenger. For landet for gvrig kan vekstsesongen bli en til to maneder lenger.

Havnivaet stiger, men pa grunn av landheving som fortsatt pagar etter istiden, er den
forholdsmessige havstigningen i Norge noe lavere enn i verden for gvrig. Havnivaet vil mest
sannsynlig stige med 0 til 35 cm ved slutten av arhundret, men kan i verste fall stige med 20 til 60 cm.
Den laveste gkningen far vi innerst i fjordene, den hgyeste langs kysten.

Det blir gjennomsnittlig tte prosent mer nedbgr i slutten av drhundret i Norge®. Det blir ogsa flere
dager med styrtregn og at det kraftigste regnet blir enda kraftigere. Antall dager med kraftig nedbgr
forventes a gke med naer 50 prosent mot slutten av arhundret, samtidig som nedbgrintensiteten for
dager med kraftig nedbgr forventes a gke med 12 prosent. Hele landet vil pavirkes av dette, men
kortvarig ekstremnedbgr kan bli aller mest utfordrende for byer og tettsteder rundt Oslofjorden. For
mye vann blir en hovedutfordring i dette scenarioet, med overvann, regnflom og stormflo.

Vi vil i Norge fa mer jord-, stein- og leirskred. Og det vil om sommeren bli hyppigere tgrke som vil gke
skogbrannfaren.

> Bade vekstsesongens lengde og endringer av denne relativt til perioden 1971-2000 er beregnet for perioden 2071-2100
pa grunnlag av medianverdiene av framskrivningene for RCP4.5 og RCP8.5
6 Hovedtyngden av simuleringer er pa mellom 3 % og 14 %



Dette betyr at det at de fysiske klimaendringene i Norge under dette scenarioet er mer alvorlige enn i
det grgnne scenarioet, men mindre alvorlig enn i worst-case scenarioet.

Klimatilpasning

Utfordringer med klimatilpasning globalt vil vaere mye stgrre enn i dagens klima, men karakteriseres
som middels store sammenlignet med de andre scenarioene. Dette skyldes bade samfunnsmessige
og teknologiske forhold, og grad av klimaendring.

Vi vil oppleve mer flom, ekstremnedbgr, overvann og stormfloer, men samfunnet har ikke lykkes
med a tilpasse seg like godt som i den grgnne veien og vil dermed pavirkes langt kraftigere av
hendelser. Kommunene opplever flere barrierer og det er derfor vanskeligere a gjennomfgre
tilpasningstiltak.

Milj@ og naturressurser

| dette scenariet er det fortsatt degradering av miljget, men ogsa noen forbedringer. | den fgrste
delen av perioden er det mye nedbygging av norsk natur, men dette stopper delvis opp mot slutten
av arhundret. Totalt sett er det likevel en reduksjon i skog og naturomrader. Bade tgrke og flom, gkt
skogbrann og insektskader samt nedbygging bidrar til reduksjon i naturomrader. Det er et middels
niva av reguleringer pa bruk av landareal og moderat vekst i jordbruksavlinger (0,46 prosent/ar)
sammenliknet med de to andre scenarioene. Det er i Norge en viss omstilling bort fra husdyr til
annen matproduksjon pa grunn av gkt produksjon per dyr knyttet til gkt bruk av kraftfor og redusert
beite. Dette gir igjen mer gjengroing som motvirker skogreduksjon. Likevel forblir kigttkonsumet per
innbygger omtrent som i dag.

Hva slags klimapolitikk har vi i dette scenarioet?

| dette scenarioet tar det lengre tid fgr klimapolitikken slar inn. Det er forsinkelser i a fa pa plass
globale tiltak og farst etter 2040 begynner ting virkelig a skje. Det gjennomfgres noe klimapolitikk -
pa niva som i dag — men med en del utfordringer med a fa klimatiltakene gjennomfgrt. Mens de
fleste tiltakene gjennomfgres med suksess i den grgnne veien, er det her mer konfliktfylt og man
opplever tilbakeslag. Konflikten om vindmegller pa land er et illustrerende eksempel pa en slik
konflikt, mens manelandingen pa Mongstad er et eksempel pa at vi ikke far til alt. For en god del
kommuner gar ikke utslippene ned selv med fokus pa klimapolitikk.

| dette scenariet kan det hende at Norge for eksempel bruker lang tid og mye ressurser pa a fa til den
naveerende satsningen pa nullutslippsteknologi som bla hydrogen og karbonfangst- og lagring (CCS),
og at det heller ikke har oppstatt nye revolusjonerende teknologier.

Det internasjonale samarbeidet er relativt svakt, og samarbeidet pa nasjonalt niva er varierende. |
Norge er det noen konflikter mellom stat og kommuner, rivalisering mellom by og land, Oslo mot
periferi. En god del politiske og administrative prosesser blir brukt pa andre ting, klima er mindre i
fokus. Kommunene har i mindre grad fatt til et samarbeid med naeringslivet om omstilling.

Klimapolitikken kommer sent i gang, men mot slutten av arhundret vil det gradvis bli innfgrt kraftige
tiltak. Karbonprisen er i dette scenarioet lik som i den grgnne veien mot slutten av arhundret.
Tiltakene som innfgres vil ha ulike konsekvenser, blant annet fordi det er vanskeligere for
naeringslivet 3 tilpasse seg plutselige innstramminger hvor de har ikke hatt samme tid til & utvikle ny
teknologi og endre forretningsmodeller.

Nar det tar lenger tid fgr tiltakene settes i verk, koster det ogsa mer nar de fgrst giennomfgres. Det

blir ogsa stgrre utfordringer med gjennomfgringen jo lengre man venter fordi de fysiske
konsekvensene blir stgrre og klimatilpasning er dyrere enn utslippskutt.
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Hvordan ser gkonomien ut i dette scenarioet?

Globalt er det er en moderat redusert gkonomisk ulikhet mellom og innad i land, men dette er ujevnt
fordelt. Den teknologiske utviklingen fglger historiske trender — tilsvarende det som har veert den
typiske utviklingen de siste tiarene — det samme gjelder fornybar energi. Den globale gkonomiske
veksten fglger ogsa historiske trender, men ogsa den er ujevnt fordelt. De fleste gkonomier er stabile
politisk. Den internasjonale handelen opprettholdes, og de globale markedene og verdikjedene
fungerer delvis. Den nasjonale gkonomiske veksten i Norge vedvarer utover hele arhundret pa
omtrent samme niva som i den grgnne veien. Forbruket er totalt sett ganske likt som i den grgnne
veien, men med et mindre grgnt fokus og grgnne lgsninger ma i stgrre grad tvinges gjennom med
tiltak og virkemidler. Mens tiltak gjennomfgres uten for stor motstand i den grgnne veien, er det
stgrre politiske kostnader forbundet med dette i middelveien.

Den globale oljeprisen er hgyere enn i det gregnne scenarioet, men lavere enn i worst-case
scenarioet. Den globale oljeproduksjonen gker fram til 2040, men reduseres drastisk fra 2050, mot et
tilsvarende lavt niva som i det grgnne scenarioet mot slutten av arhundret. Gassproduksjonen gker
derimot kraftig fram til 2080, men reduseres deretter noe. Karbonfangst og -lagring er utbredt og er
etter hvert blitt en viktig naering for Norge.

Norge har fortsatt a satse pa olje- og gassektoren samtidig som det er satset noe pa ny teknologi.
Uten full satsing pa ny teknologi har man ikke lykkes med radikal innovasjon og omstilling. Noen
kommuner har prgvd og lyktes med nye satsninger, men det er mye tyngre a fa til i dette scenarioet
enniden grgnne veien. Kommunen har ikke fatt tilgang til nye ressurser for 8 fremme innovasjon
eller overgang. Seerlig mot slutten av arhundret vil mye ressurser brukes til handtering og oppbygging
etter naturkriser, og mindre kan frigjgres til 3 hjelpe lokalbedriftene med omstillingen.

1 Eiendom og infrastruktur

Kommunene har ikke funnet midler til oppgradering av vann- og avilgpssystemer i den fgrste
halvdelen av drhundret og far stgrre utfordringer og kostander i forbindelse med overvann. @kt
hyppighet av ekstremvaerhendelser fgrer til gkt press pa forsikringssystemet. Forsikringssektoren
mener kommunene ikke har gjort nok for a sikre mot ras, flom og overvann, og gar til retten for a fa
kommunene til a betale en stgrre andel av reparasjonskostnadene. Dette gar utover
kommunegkonomien.

2 Transport

Landtransport og shipping rammes av mer ekstremvaer i andre deler av verden som igjen pavirker
verdikjedene, og det kan bli forsyningsproblemer til Norge. Samtidig kan det bli mer utfordrende a
frakte norske eksportprodukter som laks ut til markedene. Lavere gkonomisk vekst i andre deler av
verden pavirker ogsa etterspgrselen etter norske varer. Det vil ogsa bli mer forsinkelser og
midlertidig transportstopp innad i Norge, saerlig mot slutten av arhundret vil det vaere
merekstremvaer som var infrastruktur ikke er rustet for a takle. Manglende helhetlig planlegging av
lavutslipp transportsystemer fgrer til at privatbiler spiller en stgrre rolle i dette scenarioet.

3 Energi

Med gkt nedbgr vil eksisterende vannkraftverk kunne produsere mer elektrisitet, noe som gker
gjennom arhundret. Men det vil ogsa vaere noe tap ved flomepisoder. Ekstremvaer vil ogsa kunne gi
skader pa infrastrukturen. Det er et middels behov for mer energi og effektivitetsforbedringer
sammenliknet med de to andre scenarioene. Det samme gjelder bioenergi. Ressursgrunnlaget til
biodrivstoff er ganske likt mellom scenarioene, da det er mye skog i alle scenarioer.

4 Landbruk
@kt vekstsesong gir gkt produksjon i norsk landbruk, seerlig gir det muligheter nord i landet. Samtidig
rammes landbruket av langt stgrre negative konsekvenser av de fysiske klimaendringene i dette
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scenarioet (for eksempel ekstremnedbgr og tgrke). Man ser noe omstilling bort fra husdyr til annen
matproduksjon, men kjgttkonsumet per innbygger er omtrent som i dag og innebzerer ingen store
utfordringer for norsk kjgttbasert jordbruk.

5 Havbruk og fiskeri

@kt temperatur pa land og i havet slar negativt ut pa oppdrettsnaringen pa grunn av behovet for
tilstrekkelig kaldt vann for produksjonen. Varmere havtemperaturer rammer oppdrettsnaringen sgr i
Norge hardest. Fiskerinaeringen vil kunne oppleve endret ressursgrunnlag ved inntog av nye arter og
at bestander flyttes nordover.

6 Shipping

Langdistanseshipping vil saerlig rammes av ekstermveaer i andre regioner. Teknologiutviklingen har
ikke gatt raskt i dette scenarioet og det er usannsynlig at det vil finnes nullutslippsteknologi for de
stgrste fartgyene og lengste distansene. Denne sektoren vil derfor treffes szerlig hardt nar kraftige
tiltak innfgres mot slutten av arhundret.

7 Skogbruk?

8 Turisme

Serviceinfrastrukturen er bygget ut for a ta imot flere turister og det er vekst i bransjen. Norge er en
ettertraktet destinasjon for sommerturisme for de som har rad til a reise, fordi omradene rundt
Middelhavet kan bli for varmt om sommeren. Vinterturismen vil reduseres i de mest utsatte stedene
der det allerede i dag kan vaere utfordrende med gode sngforhold, typisk for sgrlige og
lavereliggende vintersportdestinasjoner.

9 Bosettingsmgnster

Kommunene har igangsatt prosesser for a bytte ut veier og parkeringsplasser med grgntomrader,
kafeer og restauranter, men har ikke kommet sa langt. Vi jobber mer digitalt hjemmefra og dermed
har ogséa flere muligheten til & flytte til mindre tettsteder og smabyer. @kt urbanisering foregar ogsa i
Norge, ikke ngdvendigvis til de store byene, men til lokale sentra (mer enn 2000 innbyggere) i stedet
for en mer spredt beboelse i stgrre deler av landet

10 Livskvalitet

Det er ikke samme fokus pa livskvalitet over gkonomisk forbruk i dette scenarioet, sa innbyggerne er
ikke like aktive brukere av sentrumsomrader eller naturressurser. Med gkt risiko for ustabilitet i
forsyningskjedene, og gkt klimapavirkning og begrenset tilpasning i produksjonen av mat som
importeres til Norge fgrer igjen til lavere produksjon av disse varene, mindre eksport og gkte priser.
Det er derfor ikke sikkert at vi har samme tilgangen som i dag pa ferske matvarer som er produsert
utenfor Norge.
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Regional rivalisering — den humpete veien

Dette er et sakalt worst-case scenario der mye gar galt. Verden er langt unna a na
Parisavtalens mal om a begrense global oppvarming til to grader og de fysiske konsekvensene
av klimaendringene blir hgye ogsa i Norge. Gjennomsnittlig blir det 4,6 grader varmere i
Norge, med stgrst gkning i nordlige og indre strgk. Kommunene har investert lite i
forebygging og ma utover i arhundret bruke alle tilgjengelige ressurser pa reparasjon i
etterkant av ekstremvaerhendelser. Det er sterk degradering av miljget og avskoging. Det er
lite internasjonalt samarbeid, ingen klimapolitikk og konflikt mellom regionene ogsa i Norge.
Den internasjonale handelen er sterkt begrenset, og dette far konsekvenser ogsa for norsk
gkonomi. Norge er likevel heldigere stilt enn mange andre land og har fortsatt en langsom
gkonomisk vekst. Olje- og gassproduksjonen fortsetter. Dette scenarioet forutsetter at det
ikke gjennomfgres noe ny klimapolitikk av betydning, men tidligere klimapolitikk reverseres
ikke. Siden det i dag gjennomfgres en god del klimapolitikk i Norge, er dette scenarioet noe
usannsynlig, men likevel nyttig for a fa fram spennet i scenarioer.

Hva slags klimaendringer far vi i dette scenarioet?
| dette scenarioet er verden langt unna a na Parisavtalens mal om a begrense global oppvarming til to
grader og de fysiske konsekvensene av klimaendringene blir hgye ogsa i Norge.

| dette scenarioet vil Norge se veldig annerledes ut i slutten av arhundret enn i dag. Den globale
gjennomsnittstemperaturen gker fra 1,5 grader varmere sammenliknet med fgr-industriell tid i 2030
til 2,2 grader varmere i 2050 og 4,1 grader varmere pa slutten av arhundret. Men
temperaturgkningen er imidlertid ikke den samme over hele kloden. Sa mot slutten av arhundret
(2071-2100) er det i giennomsnitt blitt 4,6 grader varmere i Norge. Hvor stor gkningen er vil variere
mellom ulike steder i landet. St@grst temperaturgkning vil det veere i nordlige og indre strgk.

Mot slutten av arhundret far vi over hele landet en lengre vekstsesong’, men det er regionale
forskjeller. Enkelte ytre kyststrgk fra Nord-Vestlandet og nordover til Finnmark kan fa mer enn 2,5
maneder lengre sesong, mens vekstsesong i indre strgk av @stlandet og i en del innlandsstrgk i Nord-
Norge kan bli 0,5-1,5 maneder lenger. For landet for gvrig kan vekstsesongen bli 1,5-2,5 maneder
lenger.

Havnivaet stiger, men pa grunn av landheving som fortsatt pagar etter istiden, er den
forholdsmessige havstigningen i Norge noe lavere enn i verden for gvrig. Her vil havnivaet mest
sannsynlig stige med mellom 10 og 50 cm ved slutten av arhundret, men kan i verste fall stige med
mellom 30 og 75 cm. Den laveste gkningen far vi innerst i fjordene, den hgyeste langs kysten.

De vate sesongene blir vatere og det blir mer ekstreme nedbgrshendelser. Gjennomsnittlig blir det
14 prosent ® mer nedbgr i slutten av drhundret i Norge. Den stgrste gkningen i total nedbgrsmengde
kommer i nordlige deler av Norge og Arktis (opp mot 50 prosent) og det kan bli 40 prosent gkning i
Longyearbyen-omrédet. | absolutte tall blir gkningen stgrst pa Vestlandet og i Midt-Norge®.
Longyearbyen-omradet ventes det opptil en tredobling av antall mildvarsepisoder med regn i
vinterhalvaret'°.

7 Bade vekstsesongens lengde og endringer av denne relativt til perioden 1971-2000 er beregnet for perioden 2071-2100
pa grunnlag av medianverdiene av framskrivningene for RCP4.5 og RCP8.5

8 Beregnet medianverdi for forandring i &rsnedbgr fra 1971-2000 for Norge som helhet ved slutten av arhundret (2071-
2100) er henholdsvis 8 % og 18 % for utslippsscenarioene RCP4.5 og RCP8.5, med hovedtyngden av simuleringer mellom 3
% og 14 % og 7 % og 23 % for RCP4.5 og RCP8.5. For RCP7.0, 14 % (linezer skalering)

9 (AMAP, 2017a; Isaksen et al., 2017). (Isaksen et al., 2017).

10 (1saksen et al., 2017).
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Antall dager med kraftig nedbgr forventes a gke med nzer 75 prosent mot slutten av arhundret,
samtidig som nedbgrintensiteten for dager med kraftig nedbgr forventes a gke med 16 prosent. For
mye vann blir en hovedutfordring ogsa i dette scenarioet, med ytterlige forsterkede problemer med
overvann, regnflom og stormflo sammenliknet med scenarioet hvor vi fortsetter som fgr. Vi vil i
Norge fa betydelig mer jord-, stein- og leirskred.

Selv om det totalt sett blir vatere, kan spesielt de sgrlige delene oppleve oftere tgrkesomrer som i
2018. Dette skyldes en kombinasjon av periodevis mindre nedb@gr om sommeren og mer
fordampning og uttgrking i varmere klima.

Klimatilpasning

Det er store utfordringer med klimatilpasning bade globalt og i Norge. Dette skyldes bade
samfunnsmessige og teknologiske forhold, og grad av klimaendringer. Kapasiteten til 3 tilpasse seg vil
trolig felge en sentrum-periferidimenasjon. Globalt sett er det relativt darlig kapasitet til tilpasning pa
grunn av en stor fattig befolkning, mangel pa samarbeid og langsom teknologiutvikling. Dette far
konsekvenser ogsa for Norge i form av for eksempel gkt migrasjon (klimaflyktninger) og
konsekvenser for handel og forsyningskjeder.

Ogsa innad i Norge er det i dette scenarioet ganske stor ulikhet. Det er svak gkonomisk utvikling og
mangel pa politikk for a utjevne forskjeller. Mange har dermed ikke ressurser til 3 tilpasse seg og er
spesielt utsatt for klimahendelser. Kommunene klarer ikke a giennomfgre nok forebygging og det er
typisk enkeltmennesker som allerede er mest utsatt og darlig stilt som rammes oftest av slike
hendelser (slik som det allerede er i dag i noen deler av verden, f.eks. rammer ekstremvaer i USA de
darligst stilte hardest). Det er bade fordi de er mer utsatt, men ogsa fordi de ikke har rad til forsikring
til 3 dekke skadene eller at de bor i omrader forsikringsselskapene ikke lenger forsikrer pa grunn av
risikoen.

Det vil veere mer flom, ekstremnedbgr, overvann og stormfloer og samfunnet har ikke klart a tilpasse
seg sa tidlig som i det grgnne scenarioet. Kommunene har det vanskeligere med a gjennomfgre
tilpasningstiltak og mgter flere barrierer. Kommunene har for eksempel darlig gkonomi, er opptatt
med mange andre oppgaver og det er manglende teknologiutvikling. | tillegg jobber ulike
samfunnsaktgrer i liten grad sammen og det oppstar konflikter.

Kommunene har investert lite i forebygging og ma utover i arhundret bruke alle tilgjengelige
ressurser pa reparasjon og plastring i forbindelse med ekstremvaerhendelser som kommer hyppigere
og blir kraftigere. Dette utgjgr en stor gkonomisk risiko for kommunen. Kystkommuner ma pa grunn
av havnivastigning bruke en stor andel av sine budsjetter pa tilpasning nar de mister arealer og
innbyggere ma tvangsflyttes.

Milj@ og naturressurser

| dette scenarioet er det en sterk degradering av miljget, ogsa i Norge. Heller ikke i Norge klarer vi a
forvalte skogressursene. Mye natur er bygget ned og lite er vernet, helt motsatt av det som skjer i
det grgnne scenarioet.

Det er reduksjon av skog og andre naturomrader globalt. Det er sma effektivitetsforbedringer i
energien og press pa ikke-baerekraftig biodrivstoff. Ressursgrunnlaget til biodrivstoff er ganske likt
mellom scenariene, selv om en god del skog er forringet i dette scenarioet.

Det er lite reguleringer pa bruk av landareal. Det er en sakte vekst i jordbruksavlinger, og lav

omstilling bort fra husdyr til annen matproduksjon. Det er fortsatt etterspgrsel etter norsk kjgtt, men
jordbruket har opplevd sma effektivitetsforbedringer.
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@kt temperatur og gkt nedbgrintensitet kan legge press pa drikkevannsforsyningen, gjennom gkt
erosjon og nzaringsavrenning fra arealer med husdyrdrift. Samtidig kan det bli flere tgrkesomrer som
gir vannmangel lokalt.

Hva slags klimapolitikk har vi i dette scenarioet?
| dette scenarioet er det liten eller ingen global klimapolitikk. Det er lite internasjonalt samarbeid og
landene gjgr det meste pa egen hand.

Den globale karbonprisen er lik null da det ikke er noen ny klimapolitikk som gjennomfgres.

Selv om utfordringene knyttet til regional rivalisering vil vaere stgrst i den fattige verden, vil det ogsa i
Norge veere stgrre rivalisering mellom regionene i dette scenarioet. Det vil vaere konflikter mellom
stat og kommuner, rivalisering mellom by og land, Oslo mot periferi. Et eksempel pa det er kampen
om begrensede offentlige midler bade mellom sektorer og regioner. En god del politiske og
administrative prosesser blir brukt pa andre ting, og klima er mindre i fokus. Det er begrenset
samarbeid og liten regional utvikling.

Hvordan ser gkonomien ut i dette scenarioet?

Globalt er det stor gkonomisk ulikhet mellom land og lav gkonomisk vekst. Den internasjonale
handelen er sterkt begrenset og det er mange handelsbarrierer, spesielt for energiressurser og
landbruksprodukter. Dette far konsekvenser ogsa for norsk gkonomi. Norge er likevel heldigere stilt
enn mange andre land og har fortsatt en langsom gkonomisk vekst. Norsk gkonomi er mer olje- og
gassavhengig enn noensinne. Men brutto nasjonalprodukt er likevel klart minst i dette scenarioet
sammenliknet med de to andre fordi den teknologiske utviklingen er lav, ressursene det er satset pa
tar etter hvert slutt, det er utfordrende a selge norske varer i utlandet i en verden med store
handelsbarrierer og klimaendringene gir store skader.

Den globale oljeproduksjonen gker frem til 2040, men flater ut og avtar noe etter dette.
Gassproduksjonen gker jevnt giennom hele arhundret. Oljeprisen er hgy, og Norge fortsetter
utvinning av olje og gass til det ikke er noe mer igjen. Det er ikke satset pa karbonfangst og -lagring.

Alt i alt gar de fleste andre naeringer darlig. Man har ikke evnet & omstille seg og det har ikke vaert
noen radikal innovasjon. Alt av ny teknologi er hverken satset pa eller utviklet.

Kommunene har ikke evnet a vaere en padriver for nye lokale naeringer. Klima er mindre i fokus ogsa i
lokalpolitikken og det er ikke satt av tilstrekkelig ressurser til lokal tilpasning og sikring. Mot slutten
av arhundre ma kommunene bruke sveert mye ressurser pa handtering og oppbygging etter
naturkriser.

1 Eiendom og infrastruktur

Kommunene har ikke funnet midler til oppgradering av vann- og avilgpssystemer i den fgrste
halvdelen av arhundret og far store utfordringer og kostnader i forbindelse med overvann og
darligere ravannskvalitet. @kt hyppighet av ekstremvaerhendelser fgrer til sterkt press pa
forsikringssystemet. Det gar sa langt at forsikringssystemene slutter a fungere slik at kommunene
selv ma ta et stgrre gkonomisk ansvar for naturskader.

Det blir mer flom, overvann, jord-, stein- og leirskred, som vil gi skader pa infrastruktur. Infrastruktur
og eiendom ved kysten vi pavirkes negativt av havnivastigning. | store deler av landet vil trehus
oppleve rateskader slik som Vestlandet opplever i dag. Alt dette fgrer til at noen eiendommer blir
verdilgse.
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2 Transport

Utbygging av ladeinfrastruktur er ikke prioritert og elektrifiseringsutviklingen stopper opp. Andelen
fossildrevne kjgretgy gker, og privatbilismen star sterkt. Landtransport og shipping rammes av gkt
ekstremveer og skader i andre deler av verden som igjen pavirker verdikjedene, og det kan bli
forsyningsproblemer til Norge. Samtidig kan det bli mer utfordrende a frakte norske
eksportprodukter som laks ut til markedene. Det vil ogsa bli mer forsinkelser og midlertidig
transportstopp innad i Norge, seerlig mot slutten av arhundret vil det vaere mer ekstremvaer som var
infrastruktur ikke er rustet for a takle.

3 Energi

Det er liten grad av energieffektivisering og lite fokus pa utvikling av fornybar energi. Energibruket er
heyt, og fossile energikilder dominerer globalt. Samtidig vil gkt nedbgr gi gode forutsetninger for
norsk vannkraft, mens ogsa stgrre flomtap siden nedbgren kommer delvis som mer ekstremnedbgr.
Dessuten vil mer ekstremvaer pavirke energiinfrastrukturen negativt.

4 Landbruk

Det er hgy risiko for ekstremvaer som skaper stor usikkerhet i landbruket. @kt forekomst av
invaderende arter slar ut hele avlinger og det er lav tilpasningskapasitet for en del planter. De fysiske
konsekvensene av klimaendringene gir de nordlige landsdelene noen nye muligheter som de sgrlige
delene ikke far i dette scenarioet, knyttet blant annet til gkt vekstsesong i landbruket og fortsatt
mulighet til & drive oppdrett av laks.

5 Havbruk og fiskeri

Oppdrett av laks i de sgrlige delene av landet er ikke lenger mulig pa grunn av varmere
havtemperatur og mye algeblomstring. Havtemperaturen vil ogsa endre forholdene for villfisken og
det vil kunne hgstes betydelig mindre fisk langs kysten. Svak regulering av fiskeriressursene fgrer
samtidig til overfiske. Den internasjonale etterspgrselen etter norsk fisk reduseres, selv om andre
verdensregioner pavirkers sterkere enn Norge. Vi far nye fiskearter inn i havomradene vare som ogsa
har en gkonomisk verdi, men mister ogsa torsken nordover til russiske farvann. Handel og transport
er utfordrende for all eksportrettet virksomhet.

6 Shipping
Hydrogen og shipping — som gar veldig bra og gir store muligheter langs den grgnne veien — har vi
ikke fatt til. Det er ikke noe internasjonalt samarbeid om a redusere utslippene fra shipping.

7 Skogbruk?

8 Turisme

Naturbasert turisme blir sterkt redusert. Klimaendringene gjgr det enda mer uholdbart i andre deler
av verden, noe som kan ha positiv effekt pa turismen i Norge. Samtidig har folk totalt sett mye
darligere rad i dette scenarioet og har begrensede muligheter til 3 reise internasjonalt.
Havnivastigning ved kysten og kortere sng- og skisesong i fijellkommuner far konsekvenser for
nzeringslivet i disse kommunene.

9 Bosettingsmgnster

@kt urbanisering foregar ogsa i Norge, ikke ngdvendigyvis til de store byene, men til lokale sentra (mer
enn 2000 innbyggere) i stedet for en mer spredt beboelse i stgrre deler av landet. Innbyggernes
valgmuligheter begrenses pa alle omrader og hvor vi kan bo styres av de mye mer begrensede
gkonomiske mulighetene.
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10 Livskvalitet

Dette scenarioet er preget av stor og gkende risiko og usikkerhet for befolkningen i Norge sa vel som
i verden for gvrig. Stor gkonomisk og politisk ustabilitet og konflikter i mange regioner i verden kan
sla sterkt inn i Norge. Hva vi kan leve av og drive med begrenses av lav gkonomisk vekst. Vi far ikke
lenger tak i de produktene vi gnsker eller trenger. Vi har fortsatt tilgang pa mat, men valgfriheten og
tilgangen til ferske matvarer fra utlandet begrenses pa grunn av utfordringene knyttet til
internasjonal handel. Maten kan ogsa bli dyrere, spesielt periodevis nar hendelser slar ut
matproduksjonen eller verdikjeden. Kostholdet vart er i stor grad usunt med vedvarende hgy
kjgttproduksjon, hgyt kjgttforbruk, og hgyt matsvinn rader.

Forslag til tabeller, grafer og materiale som evt. kan brukes til ytterligere tabeller og
grafer

Tabeller/bokser — felles for alle:
e 2030: ingen forskjell mellom de tre scenarioene i global gjennomsnittlig temperaturgkning.
e 2050: lite forskjell mellom de tre scenarioene i global giennomsnittlig temperaturgkning.
e 2100: stor forskjell mellom de tre scenarioene i global giennomsnittlig temperaturgkning.
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